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  DỰ THẢO ÁN LỆ SỐ 01/20261 

ÁN LỆ SỐ …/2026/AL 

Về thực hiện nghĩa vụ tài sản do người chết để lại trong trường hợp 

những người thừa kế đã phân chia, tặng cho tài sản 

 

Được Hội đồng Thẩm phán Tòa án nhân dân tối cao thông qua vào ngày … 

tháng … năm 2026 và được công bố theo Quyết định số …/QĐ-CA ngày … tháng … 

năm 2026 của Chánh án Tòa án nhân dân tối cao. 

 

Nguồn án lệ:  

Bản án sơ thẩm số 80/2025/DS-ST ngày 06/5/2025 của Tòa án nhân dân thành 

phố Mỹ Tho, tỉnh Tiền Giang về vụ án dân sự “Tranh chấp hợp đồng vay tài sản và 

yêu cầu thực hiện nghĩa vụ tài sản do người chết để lại” giữa nguyên đơn là chị 

Nguyễn Thị Liên O với bị đơn là ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn Hoàng P, anh 

Nguyễn Thành T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, anh Nguyễn 

Thanh T3, chị Nguyễn Thị Hồng T4. 

Vị trí nội dung án lệ: 

Đoạn 15 và 17 phần “Nhận định của Tòa án”. 

Khái quát nội dung của án lệ: 

- Tình huống án lệ:  

Hợp đồng vay tiền được xác lập giữa bên vay và bên cho vay hợp pháp. Bên 

vay chết khi chưa thực hiện nghĩa vụ trả nợ đối với bên cho vay. Di sản là quyền sử 

dụng đất do bên vay để lại đã được những người thừa kế thoả thuận phân chia, tặng 

cho một trong số những người thừa kế, người được nhận di sản thừa kế đã được cấp 

giấy chứng nhận quyền sử dụng đất theo quy định của pháp luật. Bên cho vay yêu 

cầu những người thừa kế của bên vay phải thực hiện nghĩa vụ trả nợ trong phạm vi 

di sản do bên vay để lại. 

- Giải pháp pháp lý:  

Trường hợp này, Tòa án phải xác định những người thừa kế phải thực hiện 

nghĩa vụ trả nợ trong phạm vi di sản do bên vay để lại. 

Quy định của pháp luật liên quan đến án lệ: 

Các điều 463, 465, 466, 615 Bộ luật Dân sự năm 2015; 

 Từ khóa của án lệ:  

                                                
1 Dự thảo án lệ này do Vụ Pháp chế và Quản lý khoa học Tòa án nhân dân tối cao đề xuất. 
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“Hợp đồng vay tài sản”; “Bên vay chết khi chưa thực hiện nghĩa vụ trả nợ”; 

“Các thừa kế tặng cho di sản cho người khác”; “Thực hiện nghĩa vụ tài sản do người 

chết để lại”. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo đơn khởi kiện và trong quá trình xét xử vụ án, đại diện theo ủy quyền 

của nguyên đơn chị Nguyễn Thị Liên O là chị Nguyễn Thị Thu S trình bày:  

Ngày 21/12/2022, chị O có cho bà Nguyễn Thị N vay số tiền 100.000.000 

đồng, thỏa thuận lãi suất 3%/tháng, không có thời hạn vay, khi nào chị O cần thì 

bà N trả lại vốn, có làm hợp đồng cho vay do bà N viết, ký tên. 

Sau khi vay tiền, bà N không trả lãi theo thỏa thuận, hiện nay bà N đã chết, 

chị O có yêu cầu những người kế thừa quyền và nghĩa vụ của bà N gồm: chồng là 

Nguyễn Văn T, các con là Nguyễn Hoàng P, Nguyễn Thành T1, Nguyễn Thị Hồng 

K, Nguyễn Thanh T2, Nguyễn Thanh T3, Nguyễn Thị Hồng T4 thay bà N trả vốn 

và lãi cho bà O nhưng chồng con bà N không đồng ý thực hiện. Nay chị  O yêu 

cầu Tòa án xem xét, giải quyết: Buộc ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn Hoàng P, 

anh Nguyễn Thành T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, anh Nguyễn 

Thanh T3, chị Nguyễn Thị Hồng T4 liên đới trả cho chị O số tiền: Vốn: 

100.000.000 đồng. Lãi suất theo quy định pháp luật 1,66%/tháng tính từ ngày 

21/12/2022 đến khi xét xử sơ thẩm, tạm tính đến ngày khởi kiện là 18 tháng x 

1,66%/tháng x 100.000.000 đồng = 29.880.000 đồng. Tổng cộng vốn lãi tạm tính 

là 129.880.000 đồng (Một trăm hai mươi chín triệu tám trăm tám mươi ngàn 

đồng). 

Tại bản tự khai ngày 05/8/2023 và trong quá trình giải quyết vụ án, bị đơn 

anh Nguyễn Thanh T3 trình bày:  

Mẹ anh (bà Nguyễn Thị N) có vay của chị Nguyễn Thị Liên O số tiền 

100.000.000 đồng nhưng đã trả hàng tháng hết số tiền nợ trên. Nay chị O yêu cầu bị 

đơn trả anh không đồng ý, anh phải về bàn lại với gia đình. Nếu gia đình đồng ý trả 

thì chị O phải bớt phần lãi và gốc với phần lãi vượt quá quy định pháp luật. 

Các bị đơn ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn Hoàng P, anh Nguyễn Thành T1, 

chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, chị Nguyễn Thị Hồng T4 đã được 

Tòa án tống đạt các văn bản tố tụng nhưng không có ý kiến trình bày với yêu cầu 

khởi kiện của nguyên đơn. 

Tại phiên toà, đại diện theo uỷ quyền của nguyên đơn thay đổi một phần yêu 

cầu khởi kiện, yêu cầu Toà án buộc ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn Hoàng P, anh 

Nguyễn Thành T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, anh Nguyễn 

Thanh T3, chị Nguyễn Thị Hồng T4 trả cho chị O số tiền vốn 100.000.000 đồng và 

lãi 1.66% tính từ ngày 21/12/2022 đến ngày bà N chết (04/6/2023) trong phạm vi di 

sản bà N chết để lại. 
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Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp cho nguyên đơn có đơn xin vắng mặt 

nhưng có văn bản trình bày:  

Đề nghị hội đồng xét xử chấp nhận yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn, buộc 

ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn Hoàng P, anh Nguyễn Thành T1, chị Nguyễn Thị 

Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, anh Nguyễn Thanh T3, chị Nguyễn Thị Hồng T4 

trả cho chị O số tiền: Vốn: 100.000.000 đồng và lãi suất theo quy định pháp luật 

1,66%/tháng tính từ ngày 21/12/2022 đến khi bà N chết ngày 04/06/2023. Thực hiện 

ngay khi án có hiệu lực pháp luật. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố Mỹ Tho phát biểu quan điểm: Về 

tố tụng: Thẩm phán, Hội đồng xét xử, thư ký phiên tòa, thực hiện đúng quy định 

pháp luật tố tụng dân sự. Nguyên đơn thực hiện đúng quy địnhh pháp luật còn các 

bị đơn thì không thực hiện các quy định pháp luật. 

Về nội dung: Đề nghị chấp nhận yêu cầu khởi kiện của chị Nguyễn Thị Liên 

O, buộc các bị đơn có trách nhiệm trả số tiền gốc 100.000.000 đồng và tiền lãi 

1,66%/tháng tính từ ngày 21/12/2022 đến khi bà Ngâu chết ngày 04/06/2023 trong 

phạm vi di sản do bà N để lại. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

[1] Sau khi nghiên cứu các tài liệu có trong hồ sơ vụ án được thẩm tra tại phiên 

tòa và căn cứ vào kết quả tranh luận tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định: 

[2] Về thủ tục tố tụng: Nguyên đơn khởi kiện, yêu cầu Toà án buộc ông Nguyễn 

Văn T, anh Nguyễn Hoàng P, anh Nguyễn Thành T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh 

Nguyễn Thanh T2, anh Nguyễn Thanh T3, chị Nguyễn Thị Hồng T4 là những người 

thừa kế của bà Nguyễn Thị N trả cho chị O số tiền vốn 100.000.000 đồng và lãi trong 

phạm vi di sản bà N chết để lại.  

[3] Căn cứ vào yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn, Hội đồng xét xử xác định 

đây là quan hệ pháp luật về tranh chấp “Hợp đồng vay tài sản, Yêu cầu thực hiện 

nghĩa vụ tài sản do người chết để lại”. 

[4] Các bị đơn ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn Hoàng P, anh Nguyễn Thành 

T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, anh Nguyễn Thanh T3, chị 

Nguyễn Thị Hồng T4 được Tòa án triệu tập lần 2 mà vắng mặt tại phiên tòa không 

lý do. Căn cứ vào khoản 2 Điều 227 Bộ luật Tố tụng dân sự, Hội đồng xét xử quyết 

định xét xử vắng mặt các đương sự trên tại phiên tòa. 

[5] Về thẩm quyền giải quyết vụ án: Các bị đơn ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn 

Hoàng P, anh Nguyễn Thành T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, 

anh Nguyễn Thanh T3, chị Nguyễn Thị Hồng T4 cư trú tại xã Mỹ Phong, thành phố 

Mỹ Tho, tỉnh Tiền Giang nên vụ án thuộc thẩm quyền giải quyết của Tòa án nhân 

dân thành phố Mỹ Tho theo quy định tại khoản 3 Điều 26, khoản 1 Điều 35, khoản 

1 Điều 39 Bộ luật tố tụng dân sự năm 2015. 
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[6] Về nội dung:  

[7] Trong quá trình giải quyết vụ án và tại phiên tòa, nguyên đơn thay đổi một 

phần yêu cầu khởi kiện, yêu cầu Toà án buộc ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn Hoàng 

P, anh Nguyễn Thành T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, anh 

Nguyễn Thanh T3, chị Nguyễn Thị Hồng T4 là những người thừa kế của bà Nguyễn 

Thị N phải trả cho chị O số tiền vốn 100.000.000 đồng và tiền lãi tính từ ngày 

21/12/2022 đến ngày bà Ngâu chết 04/6/2023 trong phạm vi di sản bà N chết để 

lại. Xét việc thay đổi trên không vượt quá phạm vi khởi kiện ban đầu, phù hợp với 

Điều 244 BLTTDS nên được Hội đồng xét xử chấp nhận. 

[8] Chứng cứ chứng minh cho yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn là “Hợp đồng 

cho vay tiền” đề ngày 21/12/2022 có nội dung “Hôm nay ngày 21/12/2022, Bên A: 

(bên cho vay) Nguyễn Thị Liên O” “ Bên B (bên vay) Nguyễn Thị N” “sau khi thoả 

thuận cùng nhau ký hợp đồng” “Điều 1: Bên A đồng ý cho bên B vay số tiền 

100.000.000 đồng (một trăm triệu đồng)” do nguyên đơn cung cấp có chữ ký của bà 

Nguyễn Thị N. Mặt khác, tại bản tự khai ngày 05/8/2023 và trong quá trình giải 

quyết vụ án, bị đơn anh Nguyễn Thanh T3 cũng thừa nhận mẹ anh (bà Nguyễn Thị 

N) có vay của chị Nguyễn Thị Liên O số tiền 100.000.000 đồng. Như vậy, có đủ cơ 

sở xác định khi còn sống bà N có vay của chị O số tiền 100.000.000 đồng đồng.  

[9] Theo nguyên đơn trình bày sau khi vay tiền, bà N không trả lãi theo thỏa 

thuận, chị O đã rất nhiều lần liên hệ nhưng bà N luôn tránh né. Khi bà N chết chị  O 

có liên hệ yêu cầu chồng và các con bà N trả vốn và lãi cho chị O nhưng chồng - con 

bà N không thực hiện. 

[10] Tại bản tự khai ngày 05/8/2024, bị đơn anh Nguyễn Thanh T3 cũng thừa 

nhận khi còn sống bà N có vay 100.000.000 đồng của chị O nhưng anh T3 cho rằng 

bà N đã trả hết số nợ trên nhưng anh không có chứng cứ chứng minh và lời trình bày 

của anh cũng không được phía nguyên đơn chấp nhận. 

[11] Trong quá trình giải quyết các bị đơn ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn 

Hoàng P, anh Nguyễn Thành T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, 

chị Nguyễn Thị Hồng T4 đã được Tòa án tống đạt các văn bản tố tụng nhưng không 

có ý kiến trình bày với yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn. Căn cứ Điều 91 Bộ luật 

Tố tụng dân sự, các đương sự trên phải chịu hậu quả của việc không chứng minh. 

[12] Theo quy định tại khoản 1 Điều 466 của Bộ luật Dân sự thì: “Bên vay tài 

sản là tiền thì phải trả đủ tiền khi đến hạn”. 

[13] Theo Trích lục khai tử số 144/2024/TLKT-BS ngày 19/7/2024 của UBND 

xã Mỹ Phong (BL32) cung cấp: Bà Nguyễn Thị N, sinh 01/01/1953, chết ngày 

04/6/2023. Theo quy định tại Điều 615 Bộ luật dân sự thì “Những người hưởng thừa 

kế có trách nhiệm thực hiện nghĩa vụ tài sản trong phạm vi di sản do người chết để 

lại, trừ trường hợp có thỏa thuận khác”.  
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[14] Tại Biên bản xác minh ngày 25/10/2024 Công an xã Mỹ Phong (BL33) 

cho biết: Bà N có cha Nguyễn Văn T5 (đã chết), mẹ Phan Thị B (đã chết), chồng 

Nguyễn Văn T, con gồm Nguyễn Hoàng P, Nguyễn Thành T1, Nguyễn Thị Hồng K, 

Nguyễn Thanh T2, Nguyễn Thanh T3, Nguyễn Thị Hồng T4.  

[15] Tại Công văn 5099/CNVPĐKĐĐ–ĐKCGCN-LT ngày 17/12/2024 của 

Chi nhánh Văn phòng đăng ký đất đai thành phố Mỹ Tho cung cấp hồ sơ cấp giấy 

đất của bà N trong đó thể hiện. Tại bản thỏa thuận phân chia di sản ngày 16/01/2024 

(BL: 137 – trong các HS cấp giấy) ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn Hoàng P, anh 

Nguyễn Thành T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, anh Nguyễn 

Thanh T3, chị Nguyễn Thị Hồng T4 cùng thỏa thuận phân chia, tặng cho di sản của 

bà N chết để lại, gồm: thửa đất số 674, tờ bản đồ địa chính số 25, diện tích 833,2m², 

loại đất ở tại nông thôn và đất trồng cây lâu năm; Thửa đất số 675, tờ bản đồ địa 

chính số 25, diện tích 132,6m², loại đất chuyên trồng lúa nước, cùng địa chỉ ấp Mỹ 

Phú, xã Mỹ Phong, thành phố Mỹ Tho, tỉnh Tiền Giang cho anh Nguyễn Thanh T3 

và anh T3 đã được Chi nhánh Văn phòng đăng ký đất đai thành phố Mỹ Tho cấp giấy 

chứng nhận hai thửa đất trên vào ngày 13/3/2024.  

[16] Cũng tại Công văn 5099/CNVPĐKĐĐ–ĐKCGCN-LT ngày 17/12/2024, 

Chi nhánh Văn phòng đăng ký đất đai thành phố Mỹ Tho (BL 102) xác định, hiện tại 

bà Nguyễn Thị N có đứng tên giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số H05092 đối với 

thửa đất 174, tờ bản đồ số 25, tại ấp Mỹ Phú, xã Mỹ Phong, thành phố Mỹ Tho, tỉnh 

Tiền Giang do UBND thành phố Mỹ Tho cấp ngày 20/6/2007 (BL 60).  

[17] Từ những chứng cứ trên, yêu cầu của nguyên đơn về việc buộc hàng thừa 

kế thứ nhất của bà N là ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn Hoàng P, anh Nguyễn Thành 

T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, anh Nguyễn Thanh T3, chị 

Nguyễn Thị Hồng T4 trả số tiền nợ vay trong phạm vi di sản bà N chết để lại là có 

cơ sở nên được Hội đồng xét xử chấp nhận. 

[18] Về tiền lãi: Tại “Hợp đồng cho vay tiền” đề ngày 21/12/2022 có nội dung 

“Điều 2: Thời hạn vay là không thời hạn, khi bên A muốn đòi lại tiền cho vay phải 

báo trước cho bên B ba mươi ngày” “Điều 3: Bên B đồng ý vay số tiền trên với lãi 

suất 3% một tháng tính từ ngày nhận tiền”. Nguyên đơn trình bày sau khi vay tiền, 

bà N không trả lãi theo thỏa thuận, phía nguyên đơn đã nhiều lần liên hệ nhưng bà N 

luôn tránh né. Nhưng ông T lại cho rằng lãi suất 5%/tháng và bà N có trả lãi hàng 

tháng nhưng không có chứng cứ chứng minh và cũng không được phía nguyên đơn 

thừa nhận. 

[19] Căn cứ vào nội dung “Hợp đồng cho vay tiền” nêu trên Hội đồng xét xử 

xác định đây là hợp đồng vay không có thời hạn và có lãi. 

[20] Xét tại “Hợp đồng cho vay tiền” các bên thoả thuận lãi suất 3%/tháng. Căn 

cứ khoản 1 Điều 468 quy định “Trường hợp các bên có thỏa thuận về lãi suất thì lãi 

suất theo thỏa thuận không được vượt quá 20%/năm của khoản tiền vay, trừ trường 
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hợp luật khác”. Như vậy, thỏa thuận về lãi suất 3%/ tháng là vượt quá quy định của 

pháp luật. 

[21]  Tại phiên tòa, nguyên đơn thay đổi một phần về yêu cầu tính lãi, lãi suất 

được tính từ ngày 21/12/2022  đến ngày 04/6/2023 (ngày bà Ngâu chết) với mức lãi 

1.66%/tháng. Tính ra là 5 tháng 14 ngày nhưng phía nguyên đơn làm tròn 5 tháng. 

Như  vậy, tiền lãi sẽ là 100.000.000 đồng x 1.66% x 5 tháng = 8.300.000 đồng. Xét 

việc thay đổi trên không vượt quá phạm vi khởi kiện ban đầu, và có lợi cho phía 

bị đơn và phù hợp quy định tại Điều 244, Điều 357, 468 Bộ luật Dân sự nên được 

Hội đồng xét xử chấp nhận.  

[22] Từ những nhận định trên, Hội đồng xét xử chấp nhận yêu cầu khởi kiện 

của nguyên đơn. 

[23] Về án phí dân sự sơ thẩm: Các bị đơn ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn 

Hoàng P, anh Nguyễn Thành T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, 

anh Nguyễn Thanh T3, chị Nguyễn Thị Hồng T4 phải chịu án phí theo quy định pháp 

luật.  

[24 Xét đề nghị của đại diện Viện kiểm sát và bài tranh luận của người bảo vệ 

quyền và lợi ích của nguyên đơn là có cơ sở nên được Hội đồng xét xử chấp nhận. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ vào Điều 26, khoản 1 Điều 35, 39, khoản 2 Điều 227, Điều 228 và 

244 Bộ luật Tố tụng dân sự 2015. 

Căn cứ vào các Điều 357, 463, 465, 466, 468 và 615 Bộ luật Dân sự 2015.  

Căn cứ vào Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 về mức 

thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

Xử:  

1. Chấp nhận toàn bộ yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn – chị Nguyễn Thị 

Liên O đối với những người thừa kế của bà Nguyễn Thị N. 

- Buộc những người thừa kế của bà Nguyễn Thị N gồm ông Nguyễn Văn T, 

anh Nguyễn Hoàng P, anh Nguyễn Thành T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn 

Thanh T2, anh Nguyễn Thanh T3, chị Nguyễn Thị Hồng T4 có nghĩa vụ trả cho chị 

Nguyễn Thị Liên O số tiền vốn 100.000.000 đồng và tiền lãi chậm trả 8.300.000 

đồng. Tổng cộng là 108.300.000 đồng (Một trăm lẻ tám triệu ba trăm ngàn đồng) 

trong phạm vi di sản do bà Nguyễn Thị N chết để lại. 

Kể từ ngày bản án có hiệu lực pháp luật (đối với các trường hợp cơ quan thi 

hành án có quyền chủ động thi hành án) hoặc kể từ ngày có đơn yêu cầu thi hành 

án của người được thi hành án (đối với các khoản tiền phải trả cho người được thi 
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hành án) cho đến khi thi hành án xong, tất cả các khoản tiền hàng tháng bên phải 

thi hành án còn phải chịu khoản tiền lãi của số tiền còn phải thi hành án theo mức 

lãi suất quy định tại khoản 2 Điều 357, Điều 468 Bộ luật Dân sự 2015 tương ứng 

thời gian chậm thi hành. 

5. Án phí dân sự sơ thẩm: ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn Hoàng P, anh 

Nguyễn Thành T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, anh Nguyễn 

Thanh T3, chị Nguyễn Thị Hồng T4 phải chịu 5.415.000 đồng án phí dân sự sơ 

thẩm. 

Hoàn trả lại chị Nguyễn Thị Liên O tiền tạm ứng án phí sơ thẩm 3.247.000 

đồng theo biên lai thu số 6393 ngày 08/7/2024 của Chi cục Thi hành án dân sự 

thành phố Mỹ Tho. 

Các đương sự có quyền làm đơn kháng cáo trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày 

tuyên án. Đương sự vắng mặt tại phiên tòa có quyền kháng cáo trong hạn 15 ngày 

kể từ ngày nhận được bản án hoặc được tống đạt hợp lệ. 

“Trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật 

Thi hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự 

có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành án 

hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các điều 6, 7 và 9 Luật Thi hành án 

dân sự, thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 Luật Thi hành 

án dân sự”. 

NỘI DUNG ÁN LỆ 

“[15] Tại Công văn 5099/CNVPĐKĐĐ–ĐKCGCN-LT ngày 17/12/2024 của 

Chi nhánh Văn phòng đăng ký đất đai thành phố Mỹ Tho cung cấp hồ sơ cấp giấy 

đất của bà N trong đó thể hiện. Tại bản thỏa thuận phân chia di sản ngày 16/01/2024 

(BL: 137 – trong các HS cấp giấy) ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn Hoàng P, anh 

Nguyễn Thành T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, anh Nguyễn 

Thanh T3, chị Nguyễn Thị Hồng T4 cùng thỏa thuận phân chia, tặng cho di sản của 

bà N chết để lại, gồm: thửa đất số 674, tờ bản đồ địa chính số 25, diện tích 833,2m², 

loại đất ở tại nông thôn và đất trồng cây lâu năm; Thửa đất số 675, tờ bản đồ địa 

chính số 25, diện tích 132,6m², loại đất chuyên trồng lúa nước, cùng địa chỉ ấp Mỹ 

Phú, xã Mỹ Phong, thành phố Mỹ Tho, tỉnh Tiền Giang cho anh Nguyễn Thanh T3 

và anh T3 đã được Chi nhánh Văn phòng đăng ký đất đai thành phố Mỹ Tho cấp 

giấy chứng nhận hai thửa đất trên vào ngày 13/3/2024.”. 

“[17] Từ những chứng cứ trên, yêu cầu của nguyên đơn về việc buộc hàng 

thừa kế thứ nhất của bà N là ông Nguyễn Văn T, anh Nguyễn Hoàng P, anh Nguyễn 

Thành T1, chị Nguyễn Thị Hồng K, anh Nguyễn Thanh T2, anh Nguyễn Thanh T3, 

chị Nguyễn Thị Hồng T4 trả số tiền nợ vay trong phạm vi di sản bà N chết để lại là 

có cơ sở nên được Hội đồng xét xử chấp nhận.”. 


